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 为何基督徒敬拜独一上帝，却又敬拜耶稣呢？
 教会从 起初就奉父 子 圣灵的名为人施洗 教会从一起初就奉父、子、圣灵的名为人施洗，

三者的名缺一不可，岂不让前面的问题变得更复杂？

现今基督徒的难处也曾经临到过初代教会，

这个问题曾为初代教会带来巨大的动荡与撕裂
今天，有许多教堂都以「三一」为名

这个名称不仅为过去的教会历史做见证，

要谈三一论 必须先来思想两个相关的问题：

也成了今天普世信徒清楚依循的信仰准据。

要谈三一论，必须先来思想两个相关的问题：
如果基督的神性次于父神，还应当把敬拜归给基督吗？

如果耶稣是神 是否代表他不是人？ 神性人性如果耶稣是神，是否代表他不是人？

三一论要讨论的与其说是上帝的独一性，

倒不如说是基督的神性

神性人性

倒不如说是基督的神性，

至于基督的人性留待下一讲再介绍。

若承认父、子、圣灵之名，就不可能只谈子而不谈圣灵，
早期信徒缺乏神学思考 将圣灵只当成是恩赐 早期信徒缺乏神学思考，将圣灵只当成是恩赐

 这些问题在教会界产生了一波又一波的争论，

至终圣三 被确立成为大公信理至终圣三一被确立成为大公信理
第一个确认三一论的教会信条被称做「尼西亚信经」。

早期教会的教义整合过程，都因神学争议所引起，
乃是因为人的信仰思考还在扩展的当中，

必须用有限的辞汇和表达，

来形容对圣经关键启示的理解。

初代教会，只有希腊语教会具备发展抽象神学思考的条件，
 神学性与哲学性思考，都属于高层次的探索神学性与哲学性 考，都属于高层 探索

 需要以社会既有的抽象语汇传统，

来作为讨论永恒议题的沟通基础来作为讨论永恒议题的沟通基础

当时罗马帝国，只有希腊人累积了足够的思辨文化。

前尼西亚时期关于三一的异端：神格一位论异端

初代教会洛格斯成为基督信仰与传统文化之间沟通的桥梁。

游斯丁是洛格斯神学的始祖，以它解释游斯丁 洛格斯神学 解释

父与子的关系 ─洛格斯出于父，是第二位神

洛格斯神学被爱任纽 俄利根等人所采纳洛格斯神学被爱任纽、俄利根等人所采纳，

固然有优点，

但也可能被误用但也可能被误用，

 让洛格斯看起来比父还小

子若比父小 就代表父子是不同的本体子若比父小，就代表父子是不同的本体，

就很难再宣称基督教是敬拜独一神了

有人觉得洛格斯神学太过危险，倡导上帝的本体只有一个，

却矫枉过正 变成另一种异端 称作「神格一位论」却矫枉过正，变成另 种异端，称作「神格 位论」，

用白话讲就是：上帝的本尊只有一个。



神格一位论分成两种…

父 子 圣灵犹如舞台上同 位演员所戴的不同面具1. 父、子、圣灵犹如舞台上同一位演员所戴的不同面具，

 外形不同，本质是同一个，又被称作形态神格一位论
端最极端的宣称 ─ 被钉十字架的其实和圣父是同一位，

又被称作「圣父受苦说」

教父特土良谴责「赶跑了圣灵，钉死了圣父」

2 子和圣灵不是和父本质相同 主张子比父小的「次位论」2. 子和圣灵不是和父本质相同，主张子比父小的「次位论」
子不是一起初就成为地上的耶稣，而是耶稣这个人

在受洗或复活的那一刻在受洗或复活的那 刻，

因从上帝领受了能力才升格成为子
从人变子的身份更换是因着「动力」的介入从人变子的身份更换是因着「动力」的介入，

又被称作动力神格一位论
 像是让耶稣成为上帝的「养子」 又叫「嗣子论」 像是让耶稣成为上帝的「养子」，又叫「嗣子论」

希腊语教会主教们 AD268 谴责动力神格一位论是异端

嗣子论的错谬在于所描绘的基督是「不完全神」…
上帝既是独 的 而且除了他不该敬拜别的神上帝既是独一的，而且除了他不该敬拜别的神，

对基督徒来说，在神与人之间没有半神半人的混合体

许多 徒 程进许多信徒在灵程进展中是否也会反应出嗣子论的倾向，

 一开始只将基督看成是人，或是有能力的超人，

最后才肯定他不是半神半人！

 基督徒的内在体会可能会与真理有误差，

正因如此，教会才需要透过外在有形的宣告，

来帮助和引导信徒的内在体会

嗣子论之所以被教会定罪，

不是因为它只是内在的想法不是因为它只是内在的想法，

而是想要公开改变教会的信仰认同，因而遭到拒绝

因着教会的合一立场 与嗣子论相类似的包装说法因着教会的合 立场，与嗣子论相类似的包装说法，

就无法轻易再混淆信徒的信仰认知

拉丁教父特土良的三一观
不是没有瑕疵 但是他的时代三 争议还没有完全不是没有瑕疵，但是他的时代三一争议还没有完全

浮上台面，必须以铺路者的角色来定位他的贡献。

批判当时 流行的形态神格 位论 批判当时正流行的形态神格一位论
首次提出「三一 拉丁语 (trinitas)」

特土良认为

父、子、圣灵三者是不同的三位格，父、子、圣灵三者是不同的三位格，
却成为一

子从父而出，子从父而出，
如同阳光从太阳发出，而从阳光就知道有太阳
父与子拥有同一本体，拥有相同的神性、地位、权能父与子拥有同 本体，拥有相同的神性、地位、权能

因着工作的不同区分成三位格 ─

独一的上帝、道成肉身的子、被差的圣灵保惠师独 的上帝、道成肉身的子、被差的圣灵保惠师
就着身份来说，父大过子与圣灵，父却无法独自存在

特土良用罗马帝国的皇权来解释本体的合一，
独一的皇权可以由不同的代理人来执行，

却不损害皇权的独一与合一。

又举例，

果实是从树根再经由树枝而生长出来果实是 树根再 树枝 长 来

小溪流也是从上游源头再经由大河之后才分出来

以此支持父、子、灵三者的不同。以此支持父、子、灵三者的不同。

特土良用工作次序来解释三位之间区别的说法特土良用工作次序来解释三位之间区别的说法

被称做「次序三一论」，

比尼西亚信经早了一百年比尼西亚信经早了一百年，

却等于是尼西亚信经的基础。



尼西亚会议的背景因素 ─对犹太教、基督教一神观来说，
谈上帝的 相对地容易 思索上帝的三反而深邃与困难谈上帝的一相对地容易，思索上帝的三反而深邃与困难。

希腊语教会具备发展抽象神学思考的条件，
 喜欢谈论三的问题

 认为拉丁语教会的神学传统浅薄，

一味强调本体的合一会走向形态神格一位论

拉丁语教会受自身所处社会结构影响拉丁语教会受自身所处社会结构影响，

 喜欢单纯地强调上帝本体的合一性
认为希腊语教会容易走向三神观 认为希腊语教会容易走向三神观

 因着拉丁教父特土良提出的「三一观」，

会 质 基督 神

后来在西元四世纪之所以会关于基督的神性爆发争议

比较不会去质疑基督的神性

后来在西元四世纪之所以会关于基督的神性爆发争议，

其实是希腊语教会所引起的。

这不是说，希腊语教会的圣经知识较少，

或者是说关于教义的争议都是人搞出来的。

历史代表时空的进展，充满了变数
真理却是超时空的，代表永不改变的事实，

 即使真理进到了需要被救赎的人间，

一样要在有限的尘世接受历练和挑战

 但是在争议当中会让亘古常在的真理，

如同被琢磨的璞玉愈显愈明

不能以事后聪明的心态，

以务实的眼光来看，信理争议要让我们去注意：

认为历史当中关于教义的争辩都是没有意义。

以务实的眼光来看，信理争议要让我们去注意：

教会判定正统或异端所依据的思维、判定的结果是甚么？

从属灵的眼光来看 关于基督神性的争议是上帝所允许的从属灵的眼光来看，关于基督神性的争议是上帝所允许的，

它帮助千百年来的教会更清楚自己的信仰。

亚流派所引发的争议 ─亚流是埃及亚历山卓教会的长老，
AD320 因着「耶稣基督到底是谁？」AD320 因着「耶稣基督到底是谁？」

和自己的教会主教亚历山大起了冲突…

亚流认为 至高上帝是独 的亚流认为，至高上帝是独一的，

在他之外都是被造的，包括洛格斯和天使

洛格斯既是被造的 代表被造之后才开始存在洛格斯既是被造的，代表被造之后才开始存在，

就好比孩子出母胎之后才有生日一样

亚流和他的跟随者喊出一个口号：

「道─ 洛格斯，曾经在某个时刻不存在」

亚流把他的思想写成歌，教信徒唱这些歌。
在亚历山卓传开，甚至传到外地引起骚动，在亚历山卓传开，甚至传到外地引起骚动，

许多人都以为亚流的思想代表教会。

到后来，几乎整个讲希腊语的帝国东半边，到后来，几乎整个讲希腊语的帝国东半边，

都陷入挺亚流和反亚流的纷争里。

君士坦丁大帝才刚统一全帝国不久，
得知国家东部的教会界对耶稣的身份起了争议得知国家东部的教会界对耶稣的身份起了争议，

赶紧请西班牙的侯修斯大主教担任调停特使。

君士坦丁是个军人，只希望社会赶快回归安定，

侯修斯调解失败

君士坦丁在 AD325 选定尼西亚召开全帝国主教会议，

是第一次尼西亚会议，教会史上称做第一次大公会议，

 代表基督教信仰发展一个空前的新里程碑

 总共有 318 名主教与会，

只有四位是帝国西边拉丁语区的代表，

其余全是操希腊语的东方主教

君士坦丁大帝亲自参与会议，会期共持续了七个礼拜，
 有些主教是亚流的支持者，但绝大多数抱持戒心 有些主教是亚流的支持者，但绝大多数抱持戒心

经过多天僵持，与会主教同意用订立信经来解决争议



这份信经告白承认主耶稣基督是
「从父的本质 出 受生 非受造「从父的本质而出…受生而非受造；

与父同质，天上地下的万物都是藉他受造。」

这 初步的信仰描述将 子视为从父所生这个初步的信仰描述将圣子视为从父所生，

而非如同其它万物那样是被造

与会主教也明文谴责
圣子是被造、圣子曾经不存在、圣子会改变

一类的教导

AD325尼西亚大公会议所通过的信经AD325尼西亚大公会议所通过的信经
只遭到两位死硬亚流派主教的反对，

获得一致性的认同获得一致性的认同。

至此，第一次尼西亚会议完成历史性的任务，

亚流派看来已经遭到击败 但故事才刚开始亚流派看来已经遭到击败，但故事才刚开始。


